AUFTRAGSANALYTIK

Jmweltschutz-Gesetze sind
~rend. Aber fiir die 6ffentliche
- es sich eher um eine Pflicht-
i~ die unabhdngigen Labors hat
Fcigen, denn bei dieser Art der
sei es nun fiir Wasser, Boden
rdngt fast jedes Labor an der
pr. Hand. Hier z3hlt inzwischen
p-~es: der Preis. SchliefRlich ist
pc=ber verpflichtet, den jeweils
pr. Anbieter zu wihlen. Ob die
£ am korrekten Ort stattgefun-
=r ob wombdglich eine bessere,
heell teurere Methode die geeig-
. ist unerheblich.
= cliche Situation in der freien
? Mag sein, allerdings ist die
¢ e meisten Laboratorien bei ih-
-altung keine grofRe Wahl ha-
2990 sind die Preise durch-
zm 50 Prozent gefallen und
t=_genden Kosten fiir Ausstat-
Zztifizierung. Um Analytik fiir
z-bieten zu konnen, bendtigt
rirtlerweile eine Fiille von Zu-
Dafiir muss sehr viel Personal,
> Zeit (Dokumentation, Ring-
Audits) bereitgestellt werden.
e aus der Vergangenheit legen
s< ahe, dass noch weitere Auf-
e~ werden. Inshesondere die Ge-
a-Tungen sind mit hohen Inves-
ergunden, von den immens ho-
und Wartungskosten ganz zu
Eine Besserung ist in diesem
a-m in Sicht, vom ehemaligen
k- Umweltschutz ist nur wenig
ieDen. Das Thema hat angesichts
i Arbeitslosigkeit und schwieri-
2ze kaum noch eine Lobby. Dies-
p Gesetze und daraus folgende
vkaufgaben werden sich kaum
- sider rechnen daher, dass der
t=r mit einem Uberhang an La-
i <enden Preisen kdmpfen wird.
Zurch die Erweiterung der EU
- 3rft.

r in Massen
Kosten in den Griff zu bekom-
h- eigentlich nur die noch stér-
-atisierung von Standardanaly-
ZZee hat beispielsweise das In-
s-nius in einer kiirzlich einge-
[Lz0orfabrik bereits umgesetzt.
-2 Herten sollen bis 2005 etwa
—ziter jahrlich rund 350 000
27- und Bodenproben aus ganz
r - analysieren. Erkldrtes Ziel ist
J.> Ausbau der Markt- und Preis-
@, ,Mit der neuen Laborfabrik
i -nseren Marktanteil erheblich
r und die Marktkonsolidierung
v:rantreiben”, machte Werner

‘Chancen im Bereich der Spezialanalytik

Dr. Peter Luthardt, Geschiftsfiihrer der
GfA Gesellschaft fiir Arbeitsplatz- und
Umweltanalytik mbH, iiber Nischemérk-
te, die sich Analysendienstleister er-
schliefRen konnen.

LaborPraxis: Die wirtschaftlichen Rah-
menbedingungen werden fiir unabhdngi-
ge Analytikdienstleister immer schwieri-
ger. Wie sehen Sie die Zukunft fiir Analy-
tikdienstleister?

Luthardt: Ich denke, dass es auf diese
Frage zwei verschiedene Antworten ge-
ben muss. Die eine fiir die sogenannte
Routineanalytik, die andere fiir die Spe-
zialanalytik. Letztere beinhaltet nicht
nur die Vorhaltung aufwéndiger und teu-
rer Apparatetechnik, sondern - viel ent-
scheidender - iiberragendes und lang-

. jahrig ausgepragtes Know-how der Mit-

arbeiter. Hierzu zdhle ich viele Bereiche
der Nahrungsmittel- und Pestizidarnaly-
tik, wie sie in hoher Prdzision von Euro-
fins-Unternehmen angeboten wird, und
natiirlich die Dioxinanalytik, fiir die die
GfA in Miinster das Kompetenzzentrum
der Eurofins darstelit. Mit der Routinea-
nalytik ist kaum noch Geld zu verdienen,
es sei denn, sie wird 'vollautomatisiert'
und in Massen oder noch in Kombination
mit Spezialanalytik durchgefithrt. Der
Preiskampf der letzten Jahre und die teil-
weise Verlagerung dieser Dienstleistun-
gen in das osteuropdische Ausland haben
sowohl dem Ruf als auch dem Anspruch
dieser Analytik sehr geschadet.

Im Moment ist dies bei der Spezial-
analytik noch anders. Ich sage bewusst
im Moment und wage keine Prognose.
Hier kommt die Gefahr von innen, wenn
gut laufende Spezialanalytik von Be-
triebswirten und anderen 'Nicht-Fachleu-
ten' unterschiedlicher Provenienz als po-
tenzielle Cash-Cow zur Gewinnmaximie-
rung missverstanden wird und Automa-
tisierungstendenzen selbst hochsensible
analytische 'Handwerksbereiche' in den
Strudel wirtschaftlicher Bulimie ziehen.

" Wenn sich diese Entwicklung auch inder
Spezialanalytik - durchsetzt, dann wird:

dieser Zweig als ndchster nach der Rou-
tineanalytik die Abschussliste der.Sub-
optimierer zieren. Ob dies gelingt, hdngt
wesentlich vom “standing” der Wissen-
schaftler ab.

LaborPraxis: Sie sind mittlerweile zur
Nummer 1 in puncto Dioxinanalytik in Eu-
ropa aufgestiegen. Wie wichtig ist dieses
Geschdftsfeld in der Umweltanalytik?

Dr. Peter Luthardt

Luthardt: Wir haben uns diese Position
in den letzten Jahren hart erarbeitet und
dabei den Spagat zwischen hoher Qua-
litdt, schneller Reaktionszeit (also Bear-
beitungszeit) und groRem Durchsatz ge-
schafft. Dabei sind die Anforderungen an
die Prdzision nach dem Dioxin-Skandalin
Belgien ~ ausgedriickt in diversen euro-
péischen Richtlinien - enorm gestiegen.
Eine Entwicklung, die wir auflerordent-
lich begriifien.

Es bleibt auch nicht lediglich bei der
Ermittlung von Dioxinen, sondern von
Organochlor-Verbindungen insgesamt im
Ultraspurenbereich. Sie werden interna-
tional als POPs, also Persistent Organic
Pollutants, - laut . der sog. "Stockholm-
Konvention" gebannt. Aber ich bleibe da-
bei: Um dem Auftrag, exakte und ver-
ldssliche Analysen gerade im Bereich der
Nahrungskette serids nachkommen zu
kénnen, miissen Wissenschaftler hier das
Ruder halten. Denn im Moment sehe ich
dieses Geschéftsfeld als das anspruchs-
vollste in der Umweltanalytik iiberhaupt.

LaborPraxis: Fiir welche anderen Para-
meter in der Umweltanalytik rechnen Sie
in den ndchsten Jahren mit einer iiber-
durchschnittlichen Nachfrage?

Luthardt: So lapidar es klingt: der ge-
wissenhafte Prophet wartet den Eintritt
der Ereignisse ab. Aber abgesehen von °
mehr oder weniger unvorhersehbaren
Skandalen ist die Liste der Schadstoffe
mit hohem Potenzial' schon jetzt sehr
lang, z.B. die POPs oder auch die sog. en-

“dokrin wirksamen Substanzen, also Sub-

stanzen wie das in Schiffsanstrichen ent-
haltene Tributylzinn (TBT), die auf das
Hormonsystem: aquatischer Organismen
wirken. Zu beiden Gruppen zdhlen Dioxi-
ne und Polychlorierte Biphenyle (PCB),
unsere Domdnen. Hier wird sich ein wei-
tes Feld 6ffnen, anspruchsvoll in Analy-
tik und fachlich kompetenter Beratung.
Gut fiir uns und fiir unsere Kunden!




